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Amerika ist anders und immer noch ,,exzeptionel!”, schreibt
Claus Leggewie im Vorwort zu seinem Amerikabuch. Die ame-
rikanische Exzeptionalitat ist ein immer wiederkehrendes The-
ma der Literatur iiber Amerika — dieser _first new nation®, die
den Verfolgten, Notleidenden und Gliicksuchenden dieser Welt
iber die Jahrhunderte hinweg als die Verheifiung des Gelobten
Landes erschien. Zwar gibt es ,.kein Land, das Amerika heiBt”,
wie Michael Walzer sagt — wohl aber aibt es eine Idee, die Ame-
rika heiBt: Es ist der Mythos vom amerikanischen Traum, wo-
nach jeder — ungeachtet seiner Herkunft — seines eigenen Glik-
kes Schmied sei. Und wie jeder Mythos beschreibt auch dieser
cinen nicht unerheblichen Teil der Realitat: Fiir viele Neuein-
wanderer wurden die Vereinigten Staaten wenn nicht zum Ge-

lobten, so doch zu einem besseren [.and als ihr Herkunftsland.

Es ist dieser Mythos der ersten grofien Einwanderergesellschaft
der Moderne, in dem Michael Walzer das Herzstiick der ameri-
kar;ischen Demokratie sicht. Amerika ist besonders, weil es fur
seine Staatsbiirger weder Vater- noch Mutterland ist. Darin liegt
fiir Walzer Amerikas spezifisches (tlick. Selbst noch die Nach-
fahren der Einwanderer wissen, daB ihre Wurzeln in einem an-
deren Land liegen. Ein diffuser Zwiespalt im Gefithl hindert sie,
das Wort ,.Heimat™ auszusprechen. Die gebrochene Identitat der

Amerikaner — Walzer spricht von Bindestrich-Amerikanem, von
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asiatischen, hispanischen und Anglo-Amerikanern — mag dazu
beigetragen haben, dal Amerika bis heute von nationalistischen

Exzessen verschont geblieben ist.

Michael Walzer zeichnet ein im grofen und ganzen sympathi-
sches Bild der amerikanischen Gesellschaft. Das ,,namenlose
Amerika®, in dessen Geistestradition er sich sieht, ist thm
gleichsam die Blaupause der ,,zivilen Gesellschaft®. Die Ameri-
Kaner kénnen der Politik weit distanzierter und unaufgeregter
gegeniibertreten, weil in Amerika die Staatsbiirgerschaft nicht
wie anderswo an die Nationalitit geknipft ist. Wo sich ,.der
Amerikaner* vor allem iber seine ethnische, religiose und
sprachliche Herkunft identifiziert — als Pole, Italiener oder Jude
—, gerit der Staat nicht in Gefahr, als Ausdruck einer nationalen
Wesenheit kulturell iiberhsht zu werden. Amerika ist und bleibt,
so zwei immer wieder entliehene Zitate Walzers, eine ,,Nation
von Nationalitiaten® oder eine ,,soziale Vereinigung sozialer

Vereinigungen™.

Michael Walzer ist mittlerweile auch in Deutschland ein vielge-
lesener Autor. Er gilt hier als Kommunitarier. Seine Kritik am
Leitbild des Laissez-faire-Liberalismus — des souverdnen, aber
amoralischen Konsumenten — und seine Wertschatzung ethrni-
scher und religioser Gemeinschaften legen diese Etikettierung
nahe. In seinem neuen Buch beweist er jedoch, daB er minde-
stens ebensoviel mit den liberalen Pluralismustheoretikern ge-
meinsam hat wie mit den Kommunitariern. Dem kommunitari-
stischen Ideal des politisch aktiven, tugendhaften Biirgers, wie

es zum Beispiel Rousseau oder Hannah Arendt gezeichnet ha-
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ben, steht Walzer mit groBer Skepsis entgegen. Nicht daf3 er das
Ideal nicht fiir gut befande, aber er halt es fur eine [lusion. An
einer Stelle sagt Walzer die denkwiirdigen Satze: , Die Politik
bietet weder Selbstverwirklichung noch enge Gemeinschaft an.

Tiefe muB man anderswo suchen, und so sollte es sein.“

Die Erfolgsgeschichte Amerikas besteht darin, daf es iiber die
Jahrhunderte hinweg immer offen fir neue Einwanderergruppen
geblieben ist, — und daf die ethnischen und religiésen Gemein-
schaften Amerikas bis heute ihre Tiefe tatsachlich immer jen-
seits der Politik gesucht haben. Sie haben die ,,Kunst der Tren-
nung®, wie Walzer sich ausdriickt, beherzigt. Dennoch hat es
auch in Amerika — und Walzer verschweigt dies nicht — immer
wieder Versuche der anglo-amerikanischen Bevolkerungsmehr-
heit gegeben, ihre kulturelle Hegemonie auch politisch durchzu-
setzen. Schon im 19. Jahrhundert gab es in Amerika starke ,,na-
tivistische® Bewegungen, die die Einwanderung vermeintlich
,niederer” Rassen zu verhindern suchten. Und immer wieder hat
es auch in diesem Jahrhundert Rufe nach . Amerikanisierung”
gegeben, um die Tir firr neue Einwanderer zu schliefien oder
zumindest deren kulturelle Assimilierung im amerikanischen

Schmelztiegel zu fordern.

Der Schlachtruf ,,America First™, den Claus Leggewie zum Titel
seines Buches gemacht hat, steht in der Tradition dieses ameri-
kanischen Nativismus. ,,Amerika zuerst® ist bis heute immer
wieder Bestandteil einer jeden populistischen Revolte in den
Vereinigten Straaten gewesen. Die Parole spricht seit jeher die

fremdenfeindliche, isolationistische und protektionistische Ge-
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miitslage des weiflen ,,Middle America® an. Sie erschallte des-
halb auch laut und vernehmbar im Zuge der jiingsten Konserva-
tiven Revolution®, deren Besclireibung sich Leggewie vor-
nimmt. Pat Buchanan, den Leggewie als den vorldufig letzten
Vertreter des ,,paranoiden Stils in der amerikanischen Politik™
charakterisiert, hat den Schlachtruf Amerika zuerst” zu seinem
Wahlkampfslogan gemacht. Buchanan, aber lange nicht er
allein, ist. ein : Bewelis fiir Leggewies These, call der
Populismus die schlechten Politiker, die er attackiert, zugleich

. hervorbringt.

Nun konnte man sich damit beruhigen, daf Buchanan ohne
7weifel zum rechten Rand der Republikanischen Partei gehort —
und allen seridsen Einschitzungen zufolge niemals die Chance
hat, Prasident der Vereinigten Staaten zu werden. Den USA
droht also kein Faschismus. Dennoch ist Leggewie zuzustim-
men, wenn er die grofere Gefahr fiir die amerikanische Demo-
kratie in der populistischen Hoheit iiber die Stammtische sieht.
Denn nicht nur die Repnblikaner, sondern auch die von Prasi-
dent Clinton angefithrten Demokraten haben sich den Forderun-
gen, wie sie ein Buchanan, ein Ross Perot oder selbst die para-
militarischen Milizen stellen, nicht verschlossen. Die Ironie
oder auch schon Tragik der Amtszeit Clintons liegt darin —-
wie Leggewie Uberzeugend herausarbeitet-daf} er die konservative

Revolution, die er zu verhindern angetreten war, vollendet hat.

Amerika steht heute vor dem Paradox, dapB den Konservativen
unter der Agide des Demokraten Clinton gelungen ist, woran sie

7u Zeiten Reagans und Bushs noch gescheitert waren: Das
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Wohlfahrtssystem des Bundes existiert praktisch nur noch auf
dem Papier; die Forderprogramime fiir Schwarze und Frauen ste-
hen unter Beschuf3; immer mehr Einzelstaaten kriminalisieren
die Abtreibung; und der Kampf gegen Drogen, gegen Kriminali-
tat und fiir ein ,,tugendhaftes™ Amerika wird mit immer repressi-
veren Mitteln ausgefochten — wie auch der Kampf gegen illegale
Einwanderer. Sogar das jus sol1, welches alle in Amerika gebo-
renen Personen automatisch zu Staatsbiirgern macht und seit
Mitte des 19. Jahrhunderts der Eckpfeiler der amerikanischen
Einwanderergesellschaft ist, steht zur Disposition. Die , Religi-
5se Rechte™ mag somit zwar die Prisidentenwahl verloren ha-
ben, ihr politisches Programm hat sie weitgehend verwirklicht.
Alles in allem steht damit nicht nur der amerikanische Traum
fiir immer mehr Menschen in Frage, sondern auch das von Wal-
zer gepriesene, auf der Kunst der Trennung™ beruhende ,,Pro-

jekt Amerika”™.



